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BILIMSEL ARASTIRMA ETiGi

Tayfun UZBAY

GIRiS VE AMAC

Ulkelerin sosyal ve ekonomik yénden gelismelerinde bilime bakis acilarinin, bilime yénelik
devlet politikalarinin ve gesitli sorunlan ¢c6zmede bilimsel verileri kullanma ve analitik duisiin-
ceye sahip olmalarinin katkisi yadsinamaz. Gliniimiiz kosullarinda, tlkelerin bilimsel yontem-
leri ve bilimsel verilere dayali yaklasimlari giinlik yasamlarinda kullanma veya tercih etme
yetenekleri diger Ulkeler icindeki yerlerini ve sayginlklarini dogrudan etkilemektedir. Bilime
deger vermeyen, bilimsel diisinemeyen veya sorunlarina bilimsel veriler ve yaklasimlarla ¢6-
zim Uretmeye yanasmayan Ulkelerin, basta saglik ve egitim olmak tizere bilime deger veren

Ulkelere gore bir¢ok alanda geri kaldiklari acik¢a goriilmektedir'.

“Bilim"”; insanlarin kendilerini ve cevrelerindeki diger varlklar anlamak ve bu varliklarin bir-
birleri ile iliski ve etkilesmelerini inceleyip, olusan olaylar agiklayabilmek icin uyguladiklar
yontem ve etkinlikler ile ilk caglardan gliniimiize kadar elde edip biriktirerek yeni kusaklara
aktardiklan bilgilerin timu olarak tanimlanabilir. Kisaca bilim, dogru distiinme ve sistematik
olarak bilgi edinme siirecidir. Bilimin amaci, evrende dogru bilgiyi yanhs bilgiden ayirarak onu
sistematik sekilde insan ve insanlk yararini gozeterek degerlendirmektir. Boylece bilim du-
suincede, toplumda ve diinyada diizen yaratarak kisiden kisiye degisebilen yargi ve tercihler
yerine tarafsiz ve saglhkh élcitler getirir.'?

Bilim 6zilinde gercegdi bulmaya ve olgusal diinyayr aciklamaya yonelik bir arayistir. Bilim ya-
nilmaz dogmalar iceren bir 6greti degildir; tutarlilik 6l¢itiine bagh bir sinama-yanilsama ve
yanilgiyr ayiklama surecidir. Akla dayali elestiriye kapali olan hicbir ilke veya varsayima bilim-
de yer yoktur. Bilim bir inan¢ dizgesi olmadigi gibi, sanat gibi kendiliginden gerceklesen bir
yaraticilik da degildir. Bilim ayni zamanda birikimseldir.?

“Bilimsel diistince” bilim cercevesinde dislinerek yeni fikirler Giretmektir. Bilimsel diisiinmek
“analitik disiinmek” demektir. Olaylari neden-sonug cercevesi icinde akln stizgecinden gegi-
rerek tarafsiz bir sekilde analiz eden ve dogru sonuca ulasabilen bir kisinin analitik distinebil-
digi sdylenebilir.’

“Etik’, insanlar arasindaki iliskilerin temelinde yer alan degerleri, ahlaki bakimdan iyi ya da
kotl; dogru ya da yanhs olanin niteligini ve temellerini arastiran felsefe dali olarak tanimlan-
maktadir. Yunanca ethos (tore, gelenek, aliskanlk) sézciglinden turetilmistir. Belirli ahlak de-
gerlerinden ya da ilkelerinden olusan sistemler veya kuramlar icin de bu terim kullanilir. Birbiri
ile cok yakindan iliskili olan “etik” ve “ahlak” kavramlari arasindaki temel ayrim, etik teriminin,
genel olarak ahlaki konu alan disiplini belirtmesidir. Bu anlamda etik, ahlak felsefesi ile esan-
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lamli kabul edilir.* Bilimsel dustince, bilimin genel kurallarina uymanin yani sira problemlerin
¢6zimiine yonelirken mutlak dogru sonucu elde etme ve uygulamaya koymada “etik” olmak
zorundadir. Bu cercevede, bilim alaninda bilim etigi veya bilim ahlaki kurallari s6z konusu-
dur.>¢ Etik temellere dayanmayan bir bilimsel ¢alisma bilimin kurallarina tam olarak uysa bile
elde edilen sonug gecersiz olacaktir.

Yiizyillar boyunca bilim ve bilimsel diisiince “sahte bilim” ve “karsit bilim” olarak adlandi-
rabilecek saldirilarin hedefi olmustur. Sahte bilim, bilim yapiryormus gibi gériinme veya bilimi
kendi cikarlarr icin kullanmaya yonelik davranislar ile karakterizedir." Her iki durumda da 6zel-
likle bilimi etik kurallar cercevesinde uygulamama s6z konusudur. Karsit bilim ise bilime ve
bilimsel dustinceye her kosulda karsi citkmak, bununla yetinmeyip gerekirse her turlu bilimsel
Uretimi ve Ureticileri olan bilim insanlarini baski altina almak ve gerekirse hi¢ ¢cekinmeksizin
yok etmek davranisi ile karakterizedir. Tarih boyunca bunun bircok drnekleri gorilmustur.”
Dogruyu soyleyen bilim insanlar 6zellikle dogmatik yaklasimlari benimseyen kurum ve kuru-
luslarca susturulmak istenmislerdir.

Bilimsel arastirma

bilim insaninin bilimsel ydntemleri kullanarak belli bir sorunun ¢éziimiine yanit arama siireci-
dir. Bu suire¢ problemin tanimlanmasi ve ¢éziime yonelik yéntemlerin uygulanmasini kapsar.
Coziime yonelik yontemler veri toplamadan verilerin degerlendirilmesi ve yorumlanmasina
kadar uzanan genis bir alanda incelenebilir. Bilimsel arastirma sonuglarinin baska bilimciler-
le paylasilabilmesi, elestirilebilmesi ve bunlardan yararlanabilmesi icin yayinlanmasi gerekir.
Bilimsel arastirma sonuglarinin yayina déniismesi noktasinda “yayin etigi” devreye girer. Bi-
limsel yayin bilimsel arastirma surecinin net ve kullanilabilir sonucu olduguna gore bilimsel
arastirmadan soyutlanmasi pek dogru bir yaklasim degildir ve etik kurallar s6z konusu oldu-
gunda bir butlin olarak ele alinmasi gerekir. Bilimsel arastirma surecinde etik ihlaller yapil-
missa yayin surrecinde etik ihlal olmamasi sonucu gecgerli kilamayacagi gibi, dizgiin isleyen
bir arastirma surecinin etik ihlaller olan bir yayin streci ile noktalanmasi da ayni kapiya cikar.
Bununla beraber, bu yazida 6zellikle bilimsel siirecin yayina kadar olan arastirma bolimiinin
etik cercevede detayli olarak incelenmesi amaglanmistir.

BiLIMSEL ARASTIRMA VE ETiK KURALLAR

Bilimsel bilgi insanin cagdaslagmasi ve refah diizeyinin artmasi yolunda en etkili gu¢tur. Gu-
nimdiz diinyasinda gelismis olarak nitelendirdigimiz tilkelerin tiim bilime ve bilimsel arastir-
maya buyuk yatinnm yapmis tlkelerdir. Hatta bu ulkelerin gelismislik diizeyleri ile bilime yap-
tiklar yatinmin miktari arasinda dogru bir oranti vardir.

Bilimsel arastirma yapmanin amaci bilimsel bilgi elde edebilmektir. Bilimsel bilgi icin arastir-
ma yapmak merak ile baslar. Merak varsa ¢ézllmesi gereken bir problem veya yanit aranan
bir soru var demektir. Bilimsel arastirmalar belirli kural ve disiplinler icinde sistematik olarak
yuratulip sonuglandirilirlar. Siireg gesitli asamalardan olusur:®

Problemin veya yaniti aranan sorunun tanimlanmasi siirecin ilk asamasini olusturur. Bu asa-
mada daha ¢ok konu hakkinda bilgisi ve derin sezgisi olan, olay ve konular arasinda baglanti
kurabilen kisiler problemi tanimlayabilir veya soruyu sorabilirler. Boylece hedeflenen amag ta
sekillenmis olur. ikinci asamada belirlenmis olan amaca ulasmak icin disiplinli bir calisma ger-
ekir. Bu suirecte elde edilen verilere stiphe ile yaklagmak ve sik sik degisik yollarla dogrulamaya
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gitmek saglkli bir sonuca ulasilabilmesi icin uyulmasi gereken kurallar arasindadir. Bilimsel
arastirmanin bu asamasi cogu zaman yardimci elemanlari veya konu ile iliskili farkh disiplin-
lerden farkli arastiricilar da iceren disiplinler arasi (multidisipliner) calismayi da gerektirebilir.
Uclincli asamada ise elde edilen verilerin dogru istatistiksel yéntemler kullanilarak analiz
edilmesi, ulasilan sonucun hedeflenen amaci dogrulayip dogrulamadiginin test edilmesi ve
yayinlanip yayinlanmayacadina karar verilmesidir.2

Bilimsel arastirma surecini kisaca soru sorma veya sorunu tanimlayarak amag belirleme (hi-
potez olusturma), uygun yontemleri kullanarak veri toplama veya veri olusturma, verilerin
analizi (hipotezi sinama) ve sonuglarin yayinlanmasi basliklari altinda inceleyebiliriz. Her bir
asama ileiliskili etik kurallar asagida ayri ayri irdelenmistir. Bahse konu bilimsel arastirma alani
saglik bilimleri ile iliskili ise burada deney hayvanlari tGzerinde gergeklestirilen deneysel aras-
tirmalar ile insan eksenli klinik arastirmalarin etik anlamda bazi noktalarda kendilerine 6zgu
farkliliklari olsa da her iki arastirma grubu icin temel etik ilkeler aynidir. Bununla beraber, yeri

geldikce bu ayrintilara da deginilecektir.

Hipotez olusturma:

Etkili bir bilimsel arastirma yapabilmenin ilk kosulu dogru ve ise yarar bir hipotez olusturmak-
tir. Dogru bir hipotez olusturabilmek icin yetkin ve yeterli bir arastirmaci olmak gerekir. Yet-
kin bir arastirmaci olmak, sinirlarini belirleyebilen, gereksinim duydugu bilgileri elde etmek
icin uzmanlara ulasabilen, arastirmasinin etkinlik ve glvenilirligini koruyabilen bir arastirmaci
olmay! gerektirir. Yetkin ve yeterli arastirmaci olmak arastirmanin yontem bilgisine sahip ol-
manin yaninda iyi bir etik bilgiye ve donanima sahip olmayi da gerektirmektedir.® Gerekli ve
dogru olusturulmus bir hipotezi sinamayi amaglayamayan bir bilimsel arastirma dogru yon-
temler kullanilarak veri elde edilse ve dogru istatistik yontemlerle veriler analiz edilse bile “etik
degildir”. Yani burada su sdylenmek isteniyor. Yapilacak arastirmanin sonunda “Amerika yeni-
den kesfedilmemelidir” veya “atilan tas trkiitilen kurbagaya degmelidir”. Ulkemizde, 6zellikle
deney hayvanlari ile gerceklestirilen ¢alismalarda ve akademik asamalarin baslangic donem-
lerinde gerceklestirilen tezlerde bu anlamda ciddi bir problem yasandigini gérmekteyiz. Bu
alanda gordugimuz etik sorunlari maddeler halinde sdyle siralayabiliriz:

a) Daha 6nce sinanmis ve sonuglari yayinlanarak tizerinde bilimsel anlamda fikir birligine va-
rilmis hipotezlerin akademik asama tezi olarak lisansiisti egitim alan 6grencilere verilmesi ve
sonuglandirilarak kisiler icin gerekli olan unvanin alinmasi. Bunun en yaygin 6rneklerini tipta
uzmanlik tezlerinin yapilmasinda gérmekteyiz.

b) Daha once hi¢ yapilmamis, ancak yapildiginda elde edilecek sonucun bilimsel anlamda
onemli bir gelisme saglamayacadi acik olan ¢alismalar icin hipotez olusturulmasi. Bunun en
yaygin orneklerini bilimsel performans puanini yikseltmek icin 6zellikle yurt icinde basilan
dergilerde yapilan yayinlar olusturur. Son zamanlarda yayinlanan yurt ici arastirma makaleleri
maalesef bilime 6nemli bir katki saglamayan ve genis bir kitle tarafindan okunmayan basili
belgeler niteligindedir. Bu anlamda sayilari gereginden fazla olan yerli dergiler de bir anlamda
yayin ¢opligi durumuna gelmislerdir.

¢) Klinik arastirmalar ile ciddi bicimde sinanmis ve tUzerinde meta analizlerle ve konuyu irdele-
yen ciddi derlemelerle fikir birligi olusmus bazi arastirma konularinin hipotez haline getirile-
rek deney hayvanlarinda da arastirma planlanmasi.

d) Bilimsel sorunun veya hipotezin o alana 6zgul yeterli deneyimi ve birikimi olan kisi veya
kisilerce olusturulmamasi. Ornegin, ilac ile iliskili alanda yeterli ve gecerli egitime sahip ol-
mayan bir saghk bilimleri alani ¢alisaninin ilag arastirmalari ile iliskili dogrudan hipotez
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gelistirmesi ve calisma planlamasi.

e) Hipotez olusturulurken ve uygulamaya sokulurken bunun saglikli bir bicimde sinanmasi
ile iliskili asamalarda yeterli ve gecerli planlamanin 6ngdriilmemis veya yapilmamis olmasi.
Boyle bir durumda hipotez dogru ve gecerli bir bicimde olusturulmus olsa bile ¢alisma ba-
sarisizlikla sonucglanacaktir. Bunlari 5ngérmeksizin iyi bir hipotez olusturdum diye calismaya
girismek etik degildir. Yani hipotez olusturulurken bunun saglikh bir bicimde sinanmasi icin
gerekli planlamanin da ayni anda yapilmasi gereklidir.

f) Baskasinin fikrinden veya verilerinden esinlenilerek gegerli ve etkili bir hipotez olusturulup

hipotezin dogrudan kendine aitmis gibi ortaya koyulmasi.

Hipotezi Sinama:

Hipotezi sinama asamasinda karsilasilan belli bash etik kusurlar s6yle siralanabilir:

a) Calismanin gerektirdigi etik kurul onayini almadan ¢alismaya baslama. Bu sik karsilasilan bir
durumdur. Cok defa calismalar yiriirken veya bittikten sonra etik kurul basvurulari yapilabil-
mekte, hatta bitmis ¢calismalar icin etik onay alinabilmektedir.

b) Calismanin gerektirdigi kosullara sahip olmayan ortam ve laboratuarlarda calismayi ylrit-
me. Bu konuda tilkemizden verilebilecek en iyi 6rnek 6zellikle santral sinir sistemi arastirma-
lariigin 6zel ortam ve laboratuar kosullari gerektigi halde bu kosullara sahip olmadigi bilinen
bazi enstitli ve laboratuarlardan st diizey arastirma makalelerin ¢ikabilmesidir.

¢) Hipotezi sinamaya yetebilecek asgari sayida denek ile calismayi ylriitmemek. Gerekmedigi
halde sirf daha anlamli (6rnegdin p< 0.05 yerine p< 0.01 gibi) bir sonug elde edebilmek veya
daha gtizel goriinen bir grafik elde edebilmek icin denek sayisini artirmak.

d) GCalismanin yurituldigu laboratuarda yapilan tim deneysel islemlerin kayit edilebilecegi
resmi bir laboratuar defterinin bulunmamasi: Ulkemizdeki bircok laboratuar béyle bir gerekli-
likten bihaberdir ve yapilan calismalarin gercekten yapilip yapilmadigi veya denek sayisini ne
kadar yansittigi arastiricinin insafina kalmistir. Bu bosluga bagli olarak daha az sayida denek
ile gerceklestirilen ancak yayina donusttigiinde daha ¢cok denek sayisina sahip olan ekonomik
(") calismalarin sayisi hi¢ de az degildir. Bu durum yurt icinde pek problem yaratmasa da za-
man zaman yurt disindaki yayinlarda dikkatli bilimciler tarafindan fark edilebilmekte, sonucta
sadece etik kusurun gerceklestigi laboratuar degil o laboratuari barindiran tiim kurum hatta
tliim Ulke bu konuda bedel 6deyebilmektedir.

e) Gerek klinik calismalarda gerekse deney hayvanlari ile gerceklestirilen calismalarda bilim
insani icin daha zahmetli ancak denek icin daha sikintisiz bir yontem varken daha hizli ve
daha etkili bir sonug elde edebilmek adina denek icin daha sikintili yontemlerin kullaniimasini
tercih etme.

f) Bir hipotezi sinayarak istatistikce anlamli ve gecerli bir sonug elde etmesine ve bunu ya-
yinlayabilecek durumda olmasina ragmen yayin asamasinda ¢alismayi tekrar yapmaya ge-
reksinim duyma. Bilimsel bir arastirma sonucunun tekrarlanmasi icin yontemden veya elde
olmayan dis etkenlerden kaynaklanan bir sorunun saptanmis olmasi ve saptanan sorunun
hipotezin sinanmasinda istatistikce anlamli bir sonug elde etmeye engel teskil etmesi gere-
kir. Nitekim elde olmadan gerceklesen sorun giderilip calisma tekrarlandiginda anlamli bir
sonug elde edilebiliyorsa konu raporda tartisilarak yeniden calisma yapildigi ifade edilerek
sonuglar yayinlanabilir. Elde sinanan hipotezi dogrulayan ve uygun istatistik ile anlamliligi ka-
nitlanan bir veri varken calismayi tekrarlamanin bir mazereti veya mantigi olamaz. Bu durum,
klinik arastirmalar bir tarafa, deney hayvanlariile calismalarda da gereksiz yere deney hayvani
kullanimi ve gereksiz yere deney hayvanin aci cekmesi cercevesinde etik bakimdan ciddi bir
kusurdur. Ne yazik ki Glkemizde kafasina gore yeniden calisma yapan bilimcilerin sayisi hi¢ de
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az degildir.

g) Uygun istatistik kullanildiginda anlamsiz ¢ikan ve hipotezin ¢iritiilmesine neden olan bir
sonucun, uygun olmayan bir istatistik kullanilarak anlamli ve hipotezi destekler sekilde sunul-
masi. Kisaca uygun olamayan istatistik analiz kullanma.

h) Hipotezin saglikli bir sekilde sinanabilmesi icin belli yontemleri veya donanimlari daha et-
kin kullanabilecek uzmanlik gruplari veya disiplinleri calisma disinda tutmak.

i) Calismayl ucuza mal edebilecek yontem veya donanimlar var iken daha pahali olanlarin
tercih edilmesi.

Sonuglarin yayinlanmasi:

Bilimsel arastirmalar bilimsel bilgi elde etmek ve bu verileri insanlik ve doga yararina kullan-
mak amaciyla yapilr. Usuliine uygun, dogru yontem ve istatistik kullanilarak gerceklestiri-
len bir bilimsel arastirmadan bilimsel bilgi elde etme olasiligi oldukga ytiksektir. Elde edilen
bilginin baska bilimcilerin elestirisine agilmasi ve paylasilmasi bilimsel oldugu kadar etik bir
zorunluluktur. Bilginin en etkili paylasim yolu ise sireli yayin yapan bilimsel dergilerde ya-
yinlanmasidir. Bununla beraber, yayin etigi ayri ve bash basina degerlendirilmesi gereken bir
konudur ve bu yazinin kapsami disindadir. Burada konunun sadece yayina karar verilmesi ile
iliskili kismi irdelenecektir.

Yayina karar verme noktasinda dikkat edilmesi gerekenler sunlardir:

a) Elde edilen bilimsel bilgi sinanan hipotezi desteklemiyor ve bu durum bilimsel bakimdan
0zglin bir deger ifade etmiyorsa sonugclarin sirf “yayin olsun torba dolsun” mantidi ile yayin-
lanmasi dogru degildir.

b) Belli bir protokol ile yirutulen, birbiri ile baglantili cok merkezli calismalarda, elde edilen
ilging bir sonucun ayni protokole bagli olarak ¢alisan diger birimlerle paylasiimaksizin bagim-
siz ve hizli bir sekilde yayina génderilmemesi gerekir. Bilim insani yayin icin izni gerektiren
bir protokolli imzalamigsa imzasinin gerektirdigi kurallara uymalidir. Eger bilimci elde ede-
bilecegdi ilging bir sonucu hizli ve bagimsiz bir sekilde paylasmanin etik bir zorunluluk oldu-
guna inaniyorsa bunu 6nceden dngormeli ve ileride sikinti yaratabilecek bu tip cok merkezli
arastirmalara ya hi¢ girmemeli ya da protokolde bagimsiz yayin yapmayi baglayici maddenin
kaldiriimasi kosulu ile imza atmalidir.

c) Cok merkezli klinik arastirmalarda, 6zellikle de ilag arastirmalarinda karsimiza c¢ikan bas-
ka bir sorun proje destekleyicisinin ki, bu destekleyici cok defa ila¢ firmalarndir, yapilan ortak
calisma protokolline elde edilen verilerin kendi izni ve onay! olmadan yayinlanamayacagdi
ibaresini koymasidir. Ozellikle yeni bir ilac molekiiliiniin gelistirilmesi ile iliskili faz calismala-
rinda veya onay alarak yeni ¢cikmis ilaglarin izleme ¢alismalarinda (Faz IV) ya da yeni bir tibbi
yontemin denenmesi ile iliskili calismalarda verilerin yayinlanmasinin destekleyicinin iznine
baglanmasi, Helsinki Bildirgesi basta olmak lzere saghk alanini ilgilendiren bircok bildirge ve
yonergeye aykiridir ve etik degildir. Boyle bir yaklasim bilimcinin toplum zararina olabilecek
onemli bir gézlemini yayin yolu ile hizlh bir sekilde paylasma 6zgurligiina baski altina almaya

yoneliktir. Bir bilimcinin boyle bir protokoli imzalayarak bilimsel tarafsizligini ve 6zgurligin
bastan ipotek altina aldirmasi da etik degildir. Ozellikle ila¢ arastirmalari ile iliskili cok merkezli
calismalarda etik kurullarin degerlendirme olgutleri biirokratik bir proje degerlendirme uy-
gulamasina indirgenmistir ve bu durum birgok etik kusur olusmasina zemin hazirlayabilecek
niteliktedir.’ Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) 1 Aralik 2001 tarihinde yayinladigi “Bilimsel
Arastirmalarda Etik ve Sorunlan”baslikh raporunda bilim insaninin arastirma sonuglari ile ilis-
kili olarak toplumu bilgilendirmek ve olasi zararli uygulamalar konusunda uyarmak zorunda
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oldugunu vurgulamis, ayrica bilimcinin kendi vicdani kanaatine gore zararli sonuglar dogura-
bilecek arastirmalara katilmama veya cekilme hakkina sahip oldugunu belirtmistir.'

d) Bilimcinin insan saghidini ilgilendiren dnemli bir 6zguin veriyi cesitli nedenlerle yayin icin
geciktirmesi veya yayinlamamasi da etik degildir.

ULKEMIZDE BIiLIMSEL ARASTIRMA ETiGINE YETERINCE UYULMAMASINA ZEMIN
HAZIRLAYAN ETKENLER

Ulkemizde bilimsel arastirma etigine uyuldugunu veya etik zemine dayal bir bilimsel aras-
tirma bilinci oldugunu ileri stiremeyiz. GlUnumuz Turkiye'si bilimin evrensel kurallar icinde
yeterli, yetkin ve etik biling icinde calisan bilim insanlarinin cogunlukta oldugu bir tilke degil-
dir. Ginumuz Turkiye'sindeki yaygin ve kabul goren yaklasim yayin sayisini artirarak ¢cagdas
uygarlik diizeyinin yakalanabilecegidir. Nitekim gerek Yiiksek Ogretim Kurulu gerekse bilim
ile iliskili kisi ve kurumlar siklikla son yillarda Turkiye'nin uluslar arasi nemli indekslerde ya-
yinlanan makale sayisina dikkat cekmekte, Tiirkiye'nin yayin sayisindaki artis ile son 10 yilda
30'lu siralardan 20’li siralarin baslarina ylkselerek blyuk basari sergiledigini ifade etmektedir-
ler. Bilimsel nitelik degerlendirmelerinde yayin ve 6zellikle dis yayin sayisi 5Snem kazanmakta
ama bunlarin niteligi izerinde fazlaca durulmamaktadir. Sonug olarak glinimiz Turkiye'sinde
bilim insani ciddi bir yayin baskisi altindadir.

Turkiye'nin son yillarda yayin sayisinda gerceklestirdigi buyuk artis ile Glkeler arasinda yayin
siralamasinda Ust siralara tirmanmasina ragmen, bu gelisme, gectigimiz yil itibari ile yogun
tartismalara konu olan, diinyanin en iyi 500 Universitesi arasinda tilkemizden bir Gniversitenin
neden yer alamadigi'' ve yayin sayisinda gectigimiz bazi Ulkeleri yasam kalitesi anlaminda
neden gecemedigimiz gibi sorulara yanit vermede yetersiz kalmaktadir.

GUnumuz Turkiye'sinde sahte bilimcilik anlayisi ve bilim karsiti hareketler gercek bilimsel di-
slinceye egemen olmaya baslamistir. Bilimsel gecinen ve bilimden geginenlerin sayisi giderek
artarken gercek bilimciler veya samimi anlamda bilim yapmak isteyen beyinler daha uygun
bilimsel iklime sahip olan llkelere go¢ ederek calismalarini orada siirdiirmeyi tercih etmek-
tedirler. TUBITAK gibi &nemli bilim kurumlarinin ddillerini son yillarda baska Ulkelere gé¢ et-
mis Turk asilli bilimcilere vermesi trajikomik bir durum olmasinin yaninda tlkemizde saghkh
bir bilim iklimi olmadigini da teyit etmektedir. Nitelikli bilimciler baska Ulkelere go¢ ederken
kalanlarin niteliginde de hizh bir gerileme g6zlenmektedir. Kim ne derse desin, hangi ol¢it-
ler uygulanirsa uygulansin tilkemizde bilimsel unvanlarin alinmasinda sadakat hala liyakatin
onlindedir. Bunun sonucunda unvanini hak etmeyen ve akademik giysileri altinda ezilen
bircok akademisyen olusturulmustur. Daha kotiist bunlar kendilerine benzer yeni 6gretim
lyeleri yetistirme cabasi icindedirler ve bu durum bilim insani kalitesini dusurerek bilimsel
gelismenin 6ntinde ciddi bir kisir dongu yaratmistir.

Turkiye'de gerceklestirilen bilimsel Giretimin cogu uluslararasi saygin indekslerde yer alan der-
gilerde yayinlansa bile coklukla etik zeminden yoksundur ve etik ihlaller ylksek orandadir.
Son zamanlarda akademik unvanlarin alinmasi icin yapilan calismalarin niteliginden ¢ok sa-
yisina ve skoruna 6nem veren bir anlayisin etkin olmasi, 6zellikle bilimsel yayin asamasindaki
etik ihlalleri de kortkleyici bir etmen olarak goze carpmaktadir. Yabanci saygin dergilerin edi-
térleri Tirkiye'deki bu sorunun giderek daha cok farkina varmaktadirlar. Ulkemizin bazi say-
gin fakiltelerinde gerceklestirilen ve alandaki cok 6nemli saygin dergilerde yayinlanan bazi
makalelerin sonradan ciddi etik kusurlara sahip oldugu anlasiimis ve bizzat makalelerin yayin-
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landigi dergiler tarafindan bu makalelerin yok sayildigi ve Turkiye'den gelen makalelerin daha
dikkatli incelenecegi seklinde yayinlar yapilmistir. Boyle giderse, yakin bir gelecekte etkinlik
faktori yuksek onemli dergilerde Tiirkiye'de Tirk bilim insanlarinca Uretilen bilimsel verilerin
yayinlanmasi daha da gliclesecektir.

Etik ihlaller cezalandirilip Onleyici tedbirler alinacagina, cok defa, sanki yokmus gibi davra-
nilarak bir yerde 6zendirilmektedir. Son zamanlarda Universitelerde ve bilimle ugrasan ku-
rumlarda etik ihlalleri saptamaya yonelik etik kurullarin olusturulmasi umut verici bir gelisme
olmakla beraber, bu kurullarin ¢calismalarinda ortak bir standart saptayamadiklari gorilmek-
tedir. Ornegin, bir etik kurulun etik disi buldugu bir olayr baska bir etik kurul 5nemseme-
mekte, bazen de etik kurullar 6nlerine konan kanitlara gore degil de kisiye gore yorumlar
yapabilmektedir. Bazi etik kurullarin ¢alismalari sirasinda etik davranmadiklari ve etik kusur
oldugu kanitlarla sabit olaylarda etik kusur bulmadiklari da gézlenmektedir. Bu durumda etik
kurullarin da etik davranmadiklari icin sikayet edilmeleri gibi trajikomik bir gereksinim ortaya
¢ikmaktadir. Etik kurullarin bile etik cahismadigr kurumlarda sorunlarina ¢ézim bulamayan
kisiler sorunlarini dogrudan yurt disina tasiyarak tilkemizde Uretilen bilimin ve Universitelerin
guvenilirligine ciddi darbeler vurmaktadir. Ulkemizde bilimde etik geleneklerin yerli yerine
oturmasi i¢in daha fazla zamana gereksinim oldugu gozlenmektedir. Ancak durumun bekle-
meye pek tahammull yoktur.

ULKEMIZDE BIiLIMSEL ARASTIRMA ETiGINE UYULMAMASININ NEDENLERI

Arastirma etigine uymama veya arastirma etigini &nemsememe ulkemiz insanlarinin genel
anlamda yasa ve kurallari algilama ve onlara uyma bicimi ile dogrudan iliskilidir. Trafik kuralla-
rina uyma bicimimiz, fay hatti Gzerine bina insa etme mantigimizile bilimsel arastirma etigine
uyma bicimimiz arasinda temelde bir fark yoktur. Etik kusurlara neden olan davranis kalibinin

temelinde su yaklasimlar yatmaktadir:

a) Bir sey olmaz abi mantigi: Bunun nedeni analitik distiinemememizdir. Analitik diistincenin
egemen olamamasinin nedeni ise egitim sisteminin ilkokuldan itibaren ezberci ve analitik
distinceden yoksun olmasinin yani sira bilim felsefesi ve bilim tarihine egitimimiz icinde fazla
yer verilmemesidir. Kaderci ve kolayci yaklasimimiz ve bu iki yaklasimdan destek alan kurnaz-
hgimiz (!) da bu mantigin olusumuna katki saglamaktadir. Basit¢e yurdumuz bilimcisi yaka-
lanmadigi suirece bir sey olmaz mantigina dogustan sahiptir ve bir sey olma olasiligi kendince
diistik olan bir durumda hele etik gibi felsefi bir konu icin kendini fazla yipratmaz.

b) idare et abi mantigi: Kurallara uymama sonucunda yakalanma séz konusu olursa bu mantik
devreye girer. Ulkemiz bilimcisi yakalansa bile bir yolunu bulunup idare ettirmeyi mutlaka de-
ner. Buylk bir olasilikla da idare edilecegini bilir. Yeter ki kendisini yakalayanlarin veya uyma-
digi kurallara gergekten uyup uymadigina karar vereceklerin duygularina (!) hitap edebilsin.
Etik kurullarin etik olmayan davranislari gérmezden geldigi veya verdigi kararlarin arasinda
celiskiler oldugu yolunda bu satirlarin yazari da bircok 6rnek verebilir. Hal boyle olunca “idare
et abi”mantigi kendiliginden olusmakta ve duygusal iliskiler icinde yapilanlar yapanin yanina
kar kalirken etik ihlalleri ihbar eden veya olmasin diye cirpinanlar asil etik ihlali gérmezden
gelen kurullar tarafindan cezalandirilabilmektedir.

¢) Bak bu seferlik idare ediyorum bir daha olmasin mantigi (bir defadan bir sey olmaz mantig):
Eder etik ihlali olan kisi niifuzlu ve 6nemli biri ise veya etik ihlali olan kisi i¢in araya niifuzlu
ve 6nemli birileri girmisse bir sefer durumu goérmezlikten gelmenin bir sakincasi yoktur. Yasa,
yonetmelik, yonerge ve kural vb. nesnelerin bir kere delinmesinden bir sey olmaz. Gergi daha
sonra benzer durumda etik kusur oldugu yontinde bir karara varildiginda cifte standart orta-
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ya ¢ikabilir; ama olsun, bir defadan bir sey olmaz. Bu mantigi besleyen en 6nemli etkenlerden
biri etik kurullar gibi yaptirim uygulamasi gereken yerlerdeki tiyelerin de etik kusurlara sahip
olmasidir.

Yukarida ana hatlari gizilen genel anlayis disinda gereksiz yayin baskisi ve yayinlarda nitelige
onem verilmemesi, bilimsel dergilerin editdr ve hakemlerinin diizgiin bir hipotezi olmayan
ve bilime bir yenilik getirmeyen makaleleri sirf yayin hayatlarini devam ettirebilmek icin ka-
bul etmeleri, etik kusurlarin yeterli kanit olmasina ragmen etik kurullar tarafindan gérmezden
gelinmesi ve deneysel arastirma merkezlerinin yonetiminin arastirma deneyimi ve yetkinligi
olmayan kisilere verilmesi de tilkemizde bilimsel arastirma etigi konusunda giderek artan so-

runlari besleyen diger etkenlerdir.

Goziim Onerileri

Bilimsel arastirma etigi konusunda ortaya ¢ikan ve giderek artan sorunlarin ¢6ziimu igin yapil-
masi gerekenler ve Oneriler soyle siralanabilir:

a) Ulke capinda bilimi ve bilimsel diisiinceyi timiyle 6zgir kilacak, geng kusaklara bilim in-
sani kimligini benimsetecek ve bilimsel arastirmalari 6zendirecek bir egitim reformu yaparak
analitik ve elestirel diisiinceye 6nem veren bir egitim sistemi kurulmahdir.

b) Bilime ve bilim etigine saygili bir toplum bilinci yerlestirilmelidir. Bunun icin etik egitimi ve
bilinci daha ilkokulda verilmeye baslanmalidir.

¢) Bilimsel arastirma laboratuarlarina mihirli ve denetime acik laboratuar defteri kullanma
zorunlulugu getirilmelidir.

d) Etik ihlaller gérmezden gelinmemeli, etik kurullar duyarli ve etik bilinci yuksek Gyelerden
olusturulmalidir. Etik kurullarin verdigi kararlar arasinda cifte standart olmamalidir.

e) Yerel etik kurullarin calismalar siki denetlenmeli, cifte standarth karar alinmasi veya acik
kanitlara ragmen etik kusur bulunamamasi durumunda sikayet tzerine bu etik kurullarda ¢a-
lisanlara yaptirim uygulanabilecek yasal diizenlemeler yapilmalidir.

f) Yeterli ve gecerli hipotez olusturup uygun yontemlerle arastirma yapabilecek bilim insanlari
yetistirilmesine dnem verilmelidir. Bunun i¢in tGlkemizdeki bilim insaninin niteligi ve goriintu-
sU duzeltilmelidir. Akademik asamalarda liyakat ve etik degerlere saygi 6n plana ¢ikmalidir.
g) Yayin olsun torba dolsun mantidi terk edilerek nitelikli yayin yapma ézendirilmelidir.
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